До Шевченківського районного суду м.Києва

Позивач:
Малашенко Надія Семенівна,

Адреса, телефон
ВІДПОВІДАЧ: 

Акціонерна страхова компанія «АСКО»

(перереєстрована у 1996р.)
ПРАВОНАСТУПНИК ВІДПОВІДАЧА:

Українська акціонерна страхова компанія «АСКА»
03186, м.Київ, вул. Антонова, 5

241-11-67

ПоЗОВНА ЗАЯВА

/Про визнання незаконною відмову страховика у виконанні договору/

Позивач уклав договір пенсійного страхування з Відповідачем, що посвідчено полісом G №006242 від 22.03.94р.

Згідно із зазначеним Полісом після закінчення терміну накопичення і досягнення пенсійного віку Позивач має право на одержання щомісячної додаткової пенсії в сумі 94133000 крб. (еквівалент 941,33 грн.) чи одноразової виплати накопиченої суми в розмірі 705996000 крб. (еквівалент 7059,96 грн.) – перерахунок карбованців у гривні здійснено на підставі Указу №726/96 від 25.08.96р. Президента України про грошову реформу в Україні.

У 2001р. Позивач вийшов на пенсію (пенсійне посвідчення серія ААА № 760616 від 23.07.01р.). Згідно Полісу термін страхового накопичення закінчився 22.03.04р. Тобто, з боку Позивача були виконані всі умови для одержання страхового відшкодування.

Враховуючи це, Позивач звернувся до Правонаступника відповідача з заявою від 04.11.04р. про початок виплат щомісячної додаткової пенсії і з проханням підтвердити розмір накопиченої суми.

Однак, Правонаступник відповідача листом №2345-15 від 19.11.04р. відмовив Позивачу у виплаті додаткової пенсії в сумі 941,33 грн., а замість цього запропонував виплатити одноразово накопичену суму, розмір якої істотно менше, ніж зазначена у Полісі, - 21,88 грн. замість 7059,96 грн. 

Свою відмову від виконання договору Правонаступник відповідача мотивує зміною страхового законодавства – Декрет Кабінету Міністрів України “Про страхування”, який діяв на момент укладання договору страхування, був замінений у 1996р. Законом України “Про страхування”. 

Але жодним нормативно-правовим актом, у тому числі й зазначеними вище, не передбачена одностороння відмова Правонаступника відповідача від виконання договору або його зміна.

Більш того, така можливість не передбачена й умовами договору страхування.

Відмовою від виконання договору Правонаступник відповідача порушив наступні вимоги ЦК України:

a) вимоги ст.525, згідно якої 1. Одностороння  відмова  від  зобов'язання  або одностороння зміна  його  умов  не  допускається,  якщо  інше  не  встановлено договором або законом.

b) вимоги ст.629, згідно якої   1. Договір є обов'язковим для виконання сторонами.

c) вимоги ст.651, згідно якої  1. Зміна або розірвання договору допускається лише за  згодою сторін, якщо інше не встановлено договором або законом.

d) вимоги ст.632, згідно якої  3. Зміна ціни в договорі після його виконання не допускається.

Враховуючи вищенаведене та керуючись статтями 42, 55 Конституції України, статтями 16, 530 ЦК України, ст.4 ЦПК України, ст.24 Закону України “Про захист прав споживачів”, 

П Р О Ш У:

1. Визнати незаконною відмову Правонаступника відповідача від виконання договору страхування, посвідченого полісом G №006242 від 22.03.94р.

2. Зобов’язати Правонаступника відповідача почати виплачувати Позивачу додаткову щомісячну пенсію в сумі 941,33 грн. згідно умов договору страхування, посвідченого полісом      G №006242 від 22.03.94р.

3. Зобов’язати Правонаступника відповідача виплатити Позивачу затриману суму додаткової пенсії за період з дати відмови у її виплаті, тобто з 19.11.04р., по дату початку її щомісячних виплат. 

Додатки (у копіях): 

1. Поліс G №006242 від 22.03.94р.

2. Пенсійне посвідчення серія ААА № 760616 від 23.07.01р.

3. Заява від 04.11.04р. Позивача до Правонаступника відповідача.

4. Лист №2345-15 від 19.11.04р. від Правонаступника відповідача до Позивача.

5. Позовна заява для Правонаступника відповідача.

Позивач








Мащенко Н.С.

Дата
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